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Memoria discursiva e a Analise do Discurso na
perspectiva pecheuxtiana e sua relacdo com a
memoaria social

Cassio Michel dos Santos Camargo

Resumo: O presente artigo tem o intuito de tecer reflexdes introdutérias sobre os conceitos
de Analise de Discurso de linha francesa, baseada nos escritos de Michel Pécheux, em
especial, sobre a memoria discursiva. Este artigo foi desenvolvido durante a pesquisa de
mestrado no PPGEDU da UFRGS. Para construir essas reflexdes, que teve inicio uma
pesquisa de cunho bibliografico, na qual foram revisitados os principais textos de Pécheux
para mapear a construcdo dos conceitos da Analise do Discurso, com foco no conceito de
memoria discursiva. Assim, este artigo estruturou-se com base em trés etapas: a primeira
delas busca entender o contexto histérico da construcgéo intelectual de Pécheux; a segunda
vislumbrou refletir sobre as bases tedrico-metodologicas da Analise Discursiva e a terceira
etapa do artigo refletiu sobre o conceito de meméria discursiva, analise do discurso e a sua
relacdo com a memoria.
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Discursive memory in the Discourse Analysis in the pecheuxtian perspective and its
relationship with the social memory

Abstract: This article intends to make some introductory reflections on the concepts of
French line Discourse Analysis, based on the writings of Michel P&cheux, especially on the
concept of discursive memory. This article was developed during the master's research in
the PPGEDU of UFRGS. To construct these reflections, we carried out a bibliographical
research, in which we review the main texts of Pécheux to map the construction of the
concepts of Discourse Analysis, focusing on the concept of discursive memory. Thus, this
article was structured based on three stages: the first one seeks to understand the historical
context of the intellectual construction of Pécheux; the second stage saw a reflection on the
theoretical and methodological bases of Discursive Analysis and the third stage of this
article reflected on the concept of discursive memory and discourse analysis.
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Memoria discursiva y Andlisis del Discurso en la perspectiva pecheuxtiana y su
relacion con la memoria social

Resumen: Este articulo pretende proporcionar reflexiones introductorias sobre los
conceptos de Andlisis del Discurso de linea francesa, basado en los escritos de Michel
Pécheux, especialmente sobre la memoria discursiva. Este articulo fue desarrollado durante
la investigacion del master en el PPGEDU de la UFRGS. Para construir estas reflexiones,
se comenzd una investigacion bibliografica, en la que se revisaron los textos principales de
Pécheux para trazar un mapa de la construccion de los conceptos del Analisis del Discurso,
centrandose en el concepto de la memoria discursiva. Asi, este articulo se estructurd en tres
etapas: la primera busca comprender el contexto histérico de la construccion intelectual de
Pécheux; la segunda vislumbrd una reflexion sobre las bases tedrico-metodolégicas del
Andlisis Discursivo y la tercera etapa de este articulo reflexiond sobre el concepto de
memoria discursiva, analisis del discurso y su relacion con la memoria.

Palabra clave: Memoria, Memoria discursiva y Andlisis del discurso.

“ut nihil non iisdem verbis redderetur auditum® (BORGES, 2000, p. 77).

! Em tradugdo livre: nada que foi ouvido pode ser dito outra vez com as mesmas palavras.
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A escolha da epigrafe do trecho final da obra “Naturalis Historia” de Plinio cita por
Borges (2000), em seu famoso conto “Funes, o Memorioso”, e esta ligada a memoria
fenomenal do personagem que da nome ao conto, o qual devido a um acidente tornou-se
incapaz de esquecer, entretanto, esse excesso de memoria é impeditivo, pois, para lembrar um
dia, perde outro, devido a sua condicdo singular, o personagem de Borges ndo constroi a
ilusdo de ser origem do discurso, j& que a sua vida tornou-se uma prisdo cercada pela presenca
excessiva da lembranca. Assim, a citacdo que escolhemos evoca a impossibilidade de um
novo enunciador, em condices de normalidade, repetir o que ja foi expresso por outrem. O
cenario citado constitui-se pelo simples fato que todos n6s esquecemos, tal ato de esquecer é
fundador da nossa condicdo de sujeito. Sem tal iluséo, o “eu”, a nossa existéncia seria uma
simples alegoria para a existéncia de “nds” supremo, absoluto ¢ simbidtico com tempo. Desse
modo, no anseio de compreender 0s processos que condicionam a Analise do Discurso e a
Memoria Discursiva, organizamos o presente artigo, tal esforco intelectual € fruto de algumas
demandas de pesquisa do periodo de estudos de Mestrado em Educacao.

Este artigo foi pensado como uma revisdo de cunho bibliografico, nesse esforgo de
pesquisa, analisamos os principais textos de Pécheux para mapear a constru¢do dos conceitos
que formaram a sua compreensdo de Andlise do Discurso, com foco na relacdo proposta pelo
autor entre o Discurso e a Memdria Discursiva. Para elaborar essa analise, produzimos trés
etapas analiticas que foram aplicadas ao conjunto de textos de Pécheux. Inicialmente,
queriamos entender o contexto histérico da construcao intelectual de Pécheux e as bases
tedrico-metodoldgicas da sua Andlise de Discurso, outro desafio de compreensdo dessa teoria
foi entender a relacdo entre o Conceito de Memoria Discursiva e Discurso na obra desse
autor.

As etapas analiticas que nortearam e que foram base para a exposicao e a organizacao
deste texto representam uma das muitas possibilidades de pesquisa existentes na obra de
Pécheux. Os resultados apresentados neste artigo tém como objetivo central facilitar o acesso
a pesquisadores iniciantes a alguns conceitos chaves do autor, como é o caso do conceito de
Memoria Discursiva. Entretanto, os desafios da apropriacdo desses conceitos expostos no

texto ndo se esgotam nessa breve pesquisa.

2 Fundamentacao Teorica

2.1 A definicao de Analise do Discurso e seu percurso historico
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Michel de Pécheux foi fundador da Escola Francesa de Anélise do Discurso Critica.
Para Fairclough (2008), foi Pécheux o responsavel pelo desenvolvimento da Anélise Critica
do Discurso, com as suas pesquisas fortemente influenciadas pelo contexto politico francés.
As reflexdes de Pécheux tiveram, como base inicial, as teses de Althusser, o qual estabeleceu
intersecgdes entre a Linguagem, a Ideologia e as Ciéncias Humanas a fim de compreender a
materialidade historica da lingua, que, segundo o seu pensamento, faz-se pelo discurso. E
importante destacar que o pensamento desse autor ndo desenvolveu uma teoria fixa a posturas
e doutrinas, pois ele recriou, durante todo o seu percurso intelectual, varias vezes, a Analise
do Discurso (AD).

Para Fairclough (2008), mesmo que Pécheux tenha se aproximado das teorias ja
desenvolvidas por Althusser e outros autores de destaque da area, ele fez também leituras
proprias, direcionadas para formar as teorias usadas pela AD. Dentro da teoria althusseriana,
formatou os seus estudos sobre a ideologia que, para ele, é a materialidade do discurso. E sob
a responsabilidade da acdo ideoldgica que o sujeito é interpelado, devendo assumir a sua
posicdo de sujeito social. Essa postura ocorre dentro das institui¢cbes sociais (denominadas,
por Althusser, como Aparelhos Ideoldgicos do Estado) (2008). O grande avanco da teoria
pecheuxtiana consiste na compreensdo do discurso como materialidade ideologica, que se
apresenta no discurso. “[...] O termo discurso é usado para enfatizar a natureza ideologica do
uso da linguistica” (FAIRCLOUGH, 2008, p. 54).

Na teoria do discurso pecheuxtiana, o discurso € percebido como opacidade. Segundo
Orlandi (2005, p. 10), Pécheux “concebe o discurso como um lugar particular em que esta
relacdo ocorre e, pela analise do funcionamento discursivo, ele objetiva explicitar o0s
mecanismos de determinacao historia dos processos de significacdo. Estabelece como central
entre o simbdlico e o politico”. A proposta de analise de discurso construida por Pécheux
langou questionamentos sobre a linguagem, que, até entdo, ndo era pensada como parte de um
mecanismo ideologico. Assim, Pécheux refletiu sobre o uso realizado pelas Ciéncias Sociais,
que se apropriavam da linguagem sem considerar 0s desejos politicos impressos lingua. Nas
formulacdes de Pécheux, o discurso passa a ser tratado com a materializacdo da linguagem
(ORLANDI, 2005). Esse autor comeca a criticar a no¢do do sujeito do discurso, produtor de
sentido, deixando clara a ilusdo que todo o sujeito é ser origem do discurso e dos seus
sentidos. O Campo Discursivo, para Michel de Pécheux, é construido a partir de seis
conceitos: histéria, sujeito, lingua, ideologia, sentido e discurso, propriamente dito. Nessa
perspectiva, a linguagem representa a materializagdo do discurso dentro de uma exterioridade,
que é social. Nesta, cada sujeito esta ocupado de uma posicdo ndo fixada, mas determinada

pela sua inscri¢do ideoldgica.
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Para Orlandi (2005), a Analise do Discurso se estabelece como uma disciplina de
entremeios, que faz a interseccdo entre as Ciéncias Humanas e a Linguistica. A lingua passa a
construir os seus multiplos sentidos, que sé pode ser interpretada e ser “entendida” quando
vista pela sua historicidade. Essa historicidade pode usada para pensar a prépria AD, que
surgiu na Franca na década de 1960, tendo em vista que essa vertente tedrico-metodoldgica
buscou opor-se a Andlise de Contetdos, que estava em voga nas Ciéncias Humanas. Essa
nova via percebe o texto com um sentido transparente e dado, assim sendo, para a AD, o
discurso é um local imbricado e nebuloso, que deve ser analisado e interpretado.

As posicOes interpretativas assumidas pelos sujeitos devem leva-los a ver os discursos
a partir “do modo de funcionamento linguistico-textual [desses], [considerando] as diferentes
modalidades do exercicio da lingua num determinado contexto historico-social de produgdo”
(BRANDAO, 1998, p. 19). A vertente francesa da Analise do Discurso, segundo Narzetti
(2010), tem trés caminhos teoricos: o de Michel Pécheux; o da Sociolinguistica (de
Marcellesi, Gardin e Guespin) e de Michel Foucault. Logo, podemos perceber que o projeto
da AD francesa ndo se fez em um campo de estudo homogéneo, uma vez que as construgdes
tedricas pecheuxtianas e as suas reconstrucdes tiveram como base as relagdes tedrico-
metodologicas da Linguistica e do materialismo historico e, a partir dessas, foi cunhado o seu

conceito de discurso.

2.2 Pécheux e a analise do discurso: seus conceitos e caixa de ferramentas

Na obra “Por uma Andlise Automatica do Discurso: Introducdo a obra de Pécheux”,
Paul Henry (1997) afirma que P&cheux construiu as suas bases intelectuais nos anos de 1960,
no auge do estruturalismo. Assim, no estruturalismo, o autor busca construir uma ideia nao
reducionista acerca da linguagem. Portanto, Pécheux deseja instrumentalizar as Ciéncias

Sociais, para isso, ele:

Concebeu sua analise automatica do discurso como um instrumento, este ndo era de
nenhum modo analogo aos que ele via utilizados nas ciéncias sociais. Mas ele ndo se
limitava a recusar esta utilizagdo (empirica) dos instrumentos; ele procurou
depreender aquilo que tornou possivel esta utilizacdo, e que fez com que ela se
tornasse dominante no campo preenchido pelas ciéncias sociais. Neste ponto, sua
critica ao modo de se servir dos instrumentos nas ciéncias sociais confunde-se com
sua critica as ciéncias sociais em si mesmas, uma critica que diz respeito a ligacdo
dessas ciéncias com o politico (HENRY, 1997, p. 20).

A ligacéo entre as Ciéncias Sociais e a Politica, pautada pela ideologia, inscreve-se,
para Pécheux, na linguagem. Dentro dessa perspectiva tedrica, a ideologia faz-se representar

pela linguagem e essa pressuposicdo compreende que a linguagem ndo pode ser reduzida a



Saber Humano, ISSN 2446-6298, V. 9, n. 14, p. 167-181 Jan./Jun. 2019.

um mero recurso comunicativo, mas deve ser vista como um mecanismo de imposicéo
ideoldgica. A ruptura proposta por Pécheux considera a linguagem no seu sentido politico e
ideolégico como discurso (referéncia).

Em sua obra “Analise Automatica do Discurso (ADD-69)”, Pécheux (1997)
estabelece o desejo de construir uma ferramenta de analise para as Ciéncias Sociais. Para
estabelecer essa critica, Henry (2005, p. 17) aponta para o ataque de Pécheux a reproducdo
indiscriminada dos métodos cientificos. Para ele, essas utilizagdes emperram a construcao dos
métodos dentro das Ciéncias, o desejo de verdade ou de veracidade estaria apenas legitimado
pelo método e ndo pelas reflexdes apontadas nos estudos.

Pécheux (1997) buscou discutir os conceitos de lingua e fala, usando as teses de

Saussure, que compreende a lingua como um fato social externo aos individuos e a fala, como

algo individualizado. Segundo Pécheux, na compreensdo de Saussure, “a lingua € um sistema

de significados, que ndo deseja estabelecer sentidos, essa negagédo possibilita que ela torne-se

objeto da ciéncia” (1997 [1969], p. 62.). Essa posicdo leva-nos a pensar a lingua historicizada,

fruto de tensdes e herdeira de vestigios do que ja foi fala, mas que se transmutou em lingua.
Segundo Queiroz (2003, p. 3), a lingua

se caracteriza como estrutura sendo que 0 que se opc”)e a essa estrutura é o

acontecimento que se define historicamente e o sujeito é um efeito dessa relacdo da

estrutura com o acontecimento. No que diz respeito ao funcionamento da lingua,

este ndo é somente linguistico, mas também esta e relacdo a colocacdo dos

protagonistas no discurso, isto é, as condi¢Bes de producdo, pois para Pécheux era

importante explicitar o funcionamento dos processos discursivos na sociedade, por
isso a centralidade desta nogéo.

Para Pécheux, a lingua e a “historia” relacionam-se construindo um entremeio que € o
discurso. Neste sentido, segundo Queiroz, “a lingua funciona como base material que atua na
compreensdo dos seus sentidos, que sdo construidos na histéria (através do sujeito e no
sujeito), produzindo efeitos de sentido” (2003, p. 4). Com isso, podemos afirmar que o
discurso se caracterizaria por uma singularidade. Porque, para Pécheux, o discurso rompe com
a Linguistica, estando no entremeio. Ja que discurso é:

[...] uma parte de um mecanismo em funcionamento, isto é, como pertencente a um
sistema de normas nem puramente individuais nem globalmente universais, mas que

derivam da estrutura de uma ideologia politica, correspondendo, pois, a um certo
lugar no interior de uma formacéo social dada (PECHEUX, 1997 [1969], pp. 76-7).

De acordo com Queiroz (2003, p. 2), na sua obra AAD, Pécheux objetivou
desenvolver um “dispositivo tedrico-analitico, a qual estabelece uma critica as anlises
simplificadoras utilizadas no periodo para pensar a lingua e que reduzia a mesma ao conteudo

e a informacéo, sem refletir sobre as suas fungdes politico-ideolégicas”. Podemos pensar as
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construgdes intelectuais de Pécheux dentro do momento da ruptura dos paradigmas das
ciéncias humanas?, ja que era impossivel pensar a lingua fora das disputas ideoldgicas. Assim,
a Analise de Discurso pecheuxtiana se estabelece a partir da definicdo de discurso, que nao
pode ser entendido apenas por elementos linguisticos, mas por fatores extralinguisticos e, um
deles, é a ideologia que tem a sua ligacédo direta.

Essa composicdo extralinguistica se estabelece pelas Formacgdes Discursivas, que se
definem como “um conjunto complexo de atitudes e representagfes que ndo sao individuais
nem universais, mas se relacionam mais ou menos diretamente a posi¢es de classes em
conflito umas com as outras” (HAROCHE; HENRY; PECHEUX, 2007, p. 26.). Logo, ha
uma relacdo direta entre as formacGes ideoldgicas e as formagOes discursivas. As formacoes
ideoldgicas aparecem como marcadores constantes nos discursos, porque permitem que 0S
sujeitos inscrevam-se dentro das formagdes discursivas, que acabam por determinar as
possiveis posi¢des do sujeito.

Os discursos sdo formados na convergéncia e ndo podem ser vistos fora dos seus
contextos sdcio-historicos de producdo. Logo, o contexto histérico é formador de sentido e de
significado. As condigdes de producéo representam o contexto em que ocorre a enunciacao de
um discurso (HAROCHE, HENRY E PECHEUX, 1997) O discurso é impregnado pelo seu
contexto de producdo, trazendo em si 0 sujeito, os seus sentidos e as formacdes discursivas
que lhe constituiram.

O discurso tem a lingua como o0 seu objeto, porem ele ndo se desvincula da sua
materialidade (a ideologia). Dentro dessa materialidade, os sujeitos assumem varias posicoes
de classe. A AD vislumbra questdes tedricas sobre o percurso que o sujeito realiza durante o
discurso, buscando compreender os sentidos, que Ihe sdo atribuidos conforme a sua inscricao
ideoldgica, que nao esta desconectada da sua historicidade. Percebemos, assim, que os efeitos
de sentido transbordam o dominio da Linguistica, no qual a materialidade do discurso nao
seria notada, pois, 0s conceitos de Pécheux inscrevem-se para além dos dominios da
linguagem. Na sua Obra semantica e discursos, Pécheux trata da quebra de alguns vinculos
tedricos, a Linguistica:

os termos: interdiscurso, intradiscurso, efeito de pré-construido e efeito-transverso —
introduzidos ao longo deste trabalho e que justamente caracterizam, segundo o que
pensamos, a forma da discursividade — ndo correspondem, portanto, a fendbmenos
linguisticos: representam, em relagdo a base linguistica, a existéncia determinante do
todo complexo das formagdes ideoldgicas, submetido, em condi¢Bes histéricas

sempre especificas, a lei “geral” de desigualdade que afeta essas formagdes
(enquanto ideologias praticas e ideologias tedricas, e através de suas caracteristicas

% Novas fontes, novos métodos e percepcdo que a construcdo dos paradigmas das Ciéncias Humanas esta
baseado em representaces e ndo em verdades como propuseram 0s métodos positivistas até entdo em voga.
Referéncia.
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ao mesmo tempo “regionais” e de classe) no processo de reproducdo/transformacéo
das relagBes de producéo existentes (1988, p. 259).

Retomando a primeira obra de Pécheux, Andlise Automética do Discurso, Ferreira
(1996) afirmou que a “caixa de ferramentas™ analitica desse autor teve a sua formacao inicial
na apropriacdo de conceitos de outras &reas de conhecimento, que foram incorporados durante
0 percurso intelectual de Pécheux. Dentre esses conceitos, Ferreira (1996) destaca o de
Historia, de lingua, de ideologia, de sujeito e de discurso. No contexto da AD, o conceito de
Historia desvincula-se do lado histdrico, para buscar o sentido, exposto pela historicidade da
lingua; a Historia da significado ao discurso. Assim, a ideologia na teoria da Analise de
Discurso pecheuxtiana ganha importancia, pois, através dela, a lingua ganha sentido histérico,
constituindo o sujeito e o sentido do discurso que acredita ser origem. Quando pensamos em
sujeito, Ferreira afirma que:

0s processos discursivos vdo se desenvolver pelo sujeito, mas ndo tém nele sua
origem. Isto se deve ao descentramento da no¢do no ambito discursivo, o que a faz
distanciar-se do sujeito consciente, senhor de seus atos e com controle sobre a
lingua. O sujeito do discurso, em sua relacdo com a lingua, estabelece um processo
de constituicdo mutua, constituindo-se e constituindo-a no seio de acontecimentos

historico-sociais. Assim, ele ndo é totalmente livre, dado o modo de sua
constituicdo, nem totalmente determinado por mecanismos externos (1996, p. 191).

O sujeito da AD ¢ portador da certeza de ser origem do discurso. Nesse ambito, o
conceito de sentido é fruto do coletivo. Logo, ele é formado por uma rede de meméria. Essa
condicao da-lhe uma noc¢éo de naturalidade, que esconde a opacidade das suas manifestacdes.
Para Ferreira (1996, p. 194), “a teoria do discurso € também uma teoria da materialidade do
sentido, que procura dar conta da ilusdo necessaria do sujeito — senhor da lingua e fonte de
seu dizer”. Para fecharmos a lista de utensilios da caixa de ferramentas da AD, lancamos méo
novamente das palavras de Ferreira:

O discurso € o objeto que nos permite observar as relagdes entre ideologia e lingua,
bem como os efeitos do jogo da lingua na histéria e os efeitos desta na lingua. E
através do discurso que se vai compreender como um material simbélico produz
sentidos e como o sujeito se constitui. Ao situar-se como lugar privilegiado de
observacgdo entre a lingua, a ideologia e o sujeito, o discurso propicia, como bom

observatorio, a visualizagdo das propriedades do complexo dispositivo tedrico-
analitico (1996, p. 196).

As relacBes entre o sujeito e a ideologia sdo a base da construcdo da AD. Para
compreender o discurso, ndo podemos esquecer a historicidade do enunciado, que leva o
sujeito a crer que € o primeiro a enunciar. O sujeito, por sua vez, s6 produz discurso dentro

de uma formacdo discursiva que estad relacionada a uma formacéo ideologica remetida a



Saber Humano, ISSN 2446-6298, V. 9, n. 14, p. 167-181 Jan./Jun. 2019.

“memoria”. Neste sentido, o discurso tem uma rela¢do viva com a memoria, portanto, sendo

também alvo das manipulagdes sociais guiadas pelas politicas memoriais.

2.3 Analise do discurso e a meméria discursiva

Escrever é tantas vezes lembrar-se do que nunca existiu. Como conseguirei saber
do que nem ao menos sei? Assim: como se me lembrasse. Com um esforgo de
‘memoria’ como se eu nunca tivesse nascido. Nunca nasci, nunca vivi: mas eu me
lembro e a lembranca é em carne viva (LISPECTOR, 1999, p. 385).

Esse ato de lembrar clamado na citagdo inicial é origem do discurso e das suas
condicdes de producdo relacionadas a Meméria Discursiva. Para Achard (1999), a Memoria
Discursiva tenta construir uma “arqueologia” da Analise do Discurso, porque esta compde-se
de memédrias socialmente criadas: a memoria imp&e desejos de materialidade. Neste sentido, a
materialidade é implicita, pois ela espera uma compreensdo, considerada comum, por ser
Obvia para alguém. Segundo Pécheux, “0 acontecimento discursivo novo”, “vem perturbar a
memoria”, podendo “desmanchar a “regularizacdo”, porque o acontecimento desloca e
desregula os implicitos associados ao sistema de regularizagdo anterior”, podendo inaugurar-
se uma nova série de compreensdes sobre determinado acontecimento historico, ja
estabelecido no censo comum pela memoéria social (PECHEUX, 1999, p. 52). Assim, é
necessario compreendermos que a Memoria Discursiva pressupde uma vulgata (censo comum
oriundo de uma popularizacao de significado, que possui regularidade) (ACHARD, 1999).

Portanto, a memoria reconstrdi-se a partir de lacunas, que sdo preenchidas pelo
imaginario, interiorizado pelo sujeito, através das vivéncias forjadas nessa experiéncia do
comum. Essas vivéncias assumem sentido de veracidade, mas ndo possuem possibilidade de
serem remontadas de forma completa, ja que tém relacdes diretas com o esquecimento. O
discurso sobre o passado se estabelece fragmentado e com necessidades de completude, preso
a consensos formulados e impostos aos sujeitos que compartilham do mesmo tempo e
discurso, portanto, é forjado e moldado pela Memdria Discursiva. Para Mutti:

na atividade de reconstituicdo do acontecimento pela memdria, o sujeito mobiliza
implicitos, sentidos pré-construidos que tendem a reforgar a regularizagdo , pois

surtem o efeito de ja-14; no entanto , se desestabilizam pelo sujeito que os resgata na
sua enunciagdo ,sempre Unica (2007, p. 266).

Assim, os discursos tendem a uma construcao de sentido comum que se encontram e,
ao mesmo tempo, chocam-se. Porém, nada é comum a todos, apenas 0s choques. Os choques
e 0s contatos sdo vistos como regularidades fundantes do ato discursivo.

A memodria ndo poderia ser concebida como uma esfera plena cujas bordas seriam
transcendentais historicos e cujo contetdo seria sentido homogéneo, acumulado ao
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modo reservatorio: é necessariamente um espaco movel de divisdes, de disjuncdes,
de deslocamento e de retomadas, de conflitos de regularizacdo. Um espaco de
desdobramentos, réplicas, polémicas e contra-discursos. (PECHEUX, 1999, p. 56)

Nd& podemos esquecer que a Memoéria Discursiva deseja imagens
e simbolos para prender-se. Segundo Achard (1999), a Memoria Discursiva tem como desejo
imagens - memorias que exprimem representacfes de sentido e significado. Assim, hd uma
regularidade de sentidos. A memdria reconstroi-se através da verossimilhanca. Nesses casos,
a memoria se estabelece através do enunciado e da enunciacdo que lhe da um sentido de
origem. Segundo Weinrich, “... nas linguas nada acontece sem a memoria, nada, nada” (2006,
p. 15). Mesmo que uma imagem retomada pelo discurso busque antigos significados, ela
torna-se inelegivel dentro do discurso, pois, quando a imagem é atravessada pelo discurso
torna-se opaca e destoa mudando, perdendo valor de meméria.

Nessa perspectiva, os modelos discursivos que se repetem seriam coOpias ou
inovacOes? Para Pécheux, “a memoria discursiva seria aquilo que, em face de um texto que
surge como acontecimento a ler, vem restabelecer os ‘implicitos’ (quer dizer, mais
tecnicamente, os pré-construidos, elementos citados e relatados, discursos transversos, etc.) de
que sua leitura necessita: a condi¢ao do legivel em relagdo ao proprio legivel” (1999, p. 52). A
Memoria Discursiva transpde sentidos presentes pelas auséncias, estando sempre em jogo,
sempre ativa e com sentidos deslizantes e mutaveis guiados pelo esquecimento. Assim,
Pécheux afirma que:

a memdaria como estruturacdo de materialidade discursiva complexa, estendida em
uma dialética de repeticdo e regularizacdo: a memoria discursiva seria aquilo que,
face, a um texto surge como acontecimento a ler, vem a restabelecer os ‘implicitos’

de que sua leitura necessita: a condicéo do legivel em relacdo do legivel (PECHEUX
, 1999, p. 52) .

Logo, para Pécheux, a memoria € mdvel e inconstante. Por isso, a Memoria Discursiva
dentro do discurso assume duas funcdes, que operam de formas contrarias entre si, pois, se,
por um lado, retoma o passado; por outro, elimina-o. Assim, formula-se a ideia de que os
discursos ndo se apresentam prontos e nem acabados. E através da Memoria Discursiva que 0s
nossos saberes ganham sentido, mas esse sentido deve ser pensado como uma construcao
socio-historica datada e rememorada. ‘“Para tratar do memorizavel ¢ preciso entender o
acontecimento inscrito no espaco da memaria sob dupla forma-limite: (1) o acontecimento
gue escapa a inscricdo, que ndo chega a se inscrever; (2) o acontecimento que € absorvido na
memoria como se ndo tivesse acontecido” (PECHEUX, 1999, p. 52, p. 50). Ademais, Brand&o

afirma que
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a nocdo de memoria discursiva separa e elege dentro de elementos constituidos
numa determinada contingéncia histérica, aquilo que numa outra conjuntura dada,
pode emergir atualizada, rejeitando o que néo deve ser trazido a tona. Exercendo,
dessa forma, uma funcdo ambigua na medida em que recupera o passado e, ao
mesmo tempo, o elimina com o0s apagamentos que opera, a memdria irrompe na
atualidade do acontecimento, produzindo determinados efeitos [...] (1999, p. 99).

Portanto, toda a Formagao Discursiva estd associada a uma memaria discursiva, a qual
constitui o intradiscurso da FD. Para Branddo, “enunciar é sempre se situar em relagdo a um
ja dito que se constitui no Outro no discurso” (1999, p. 96). Com isso, quando retiramos
partes de outro discurso e formulamos um novo, estabelecemos novas condi¢des de producéao
e novos discursos. A Memoria Discursiva assume, como caracteristica, a sua formulagdo em
cascata, na qual fatos esquecidos sucedem-se de forma lacunar, construindo e formulando
novos enunciados, a partir do sujeito. Conforme Orlandi, a Meméria Discursiva ¢ uma
evocacgdo do esquecimento como passado dentro do discurso (1999, p. 21). Logo, ela evoca a
duplicidade da conjugacao do conceito de memoria que evoca o que foi esquecido, mas que se
manteve em fragmento a ser rememorado.

Assim, o conceito de Memdria Discursiva esta ligado a uma recorréncia de
enunciacOes, na qual ocorrem escolhas e elas sdo eleitas por aquele que o “eu” rememora,
dentro de uma necessidade histérica que é singular ao seu momento de rememoracdo. Tal
discurso a0 mesmo tempo em que forja uma Memoria Discursiva, imp8e 0 esquecimento de
outro discurso. Portanto, atende a uma necessidade, mas pode ser renegado em uma nova
posicdo discursiva, tal fendbmeno abre espaco para a producdo de um numero impar de
peculiaridades de efeitos e sentidos dentro do discurso. Ele é moldado pela necessidade da
lembranca que deve vencer o esquecimento e estabelecer a Memoria Discursiva.

Para Melo, “a no¢do de memoria discursiva exerce, portanto, uma funcdo ambigua no
discurso, na medida em que recupera o0 passado e, a0 mesmo tempo, o elimina com 0s
apagamentos que opera” (1999, p. 100). Para Nietzsche, “somente por esquecimento, pode 0
homem alguma vez chegar a supor que possui alguma verdade” (1999, p. 55). Essa afirmacao
coloca o sujeito na falsa posi¢cdo, na qual cada sujeito cré ser origem do discurso; essa crenca
faz com que o sujeito, que evoca a memdaria, veja-a como vivéncia sua e unica.

Seguindo esse viés, a Memoria Discursiva busca reconstruir enunciacoes, atraves de
operacgdes controladas que retomam sentidos e formas de difusdo. Esses sentidos e formas de
difusdo impdem significados ao discurso que sdo retomados pelas relacbes de choque e
convergéncia entre as memorias discursivas dos sujeitos, que enunciam o passado. O discurso
s0 significa algo porque esté inscrito e possui uma formacgéo discursiva que € historica e que

ndo esta presa aos desejos daquele que enuncia.
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O sujeito que enuncia tem a falsa impressdo que o discurso é pronto, mas, ele sempre é
incompleto. A Memodria Discursiva carrega sentidos implicitos, que nem sempre estdo
presentes, mas ecoam no discurso. Segundo Ferreira:

A memoria discursiva faz parte de um processo histérico resultante de uma disputa
de interpretagBes para os acontecimentos presentes ou ja ocorridos (Mariani, 1996).
Coutine e Haroche (1994) afirmam que a linguagem e os processos discursivos sdo
responsaveis por fazer emergir o que em uma memdria coletiva, é caracteristico de
um determinado processo historico. Orlandi (1993) diz que o sujeito toma como
suas as palavras de uma voz anénima que se produz no interdiscurso, apropriando se

da memoria que se manifestara de diferentes formas em discursos distintos (2001, p.
20).

A Memoria Discursiva faz-se importante para analisar o passado do discurso e seus
sentidos mais subterrdneos que sdo evocados na sua enunciagdo. Para Branddo (1996), a
Memoria Discursiva esta inserida dentro de um campo enunciativo, composto por varios
campos de enunciagdo. Assim, o campo de presenca € entendido como um conjunto de
enunciados, no qual ocorre uma selecdo em que alguns séo escolhidos e outros séo excluidos.
Ja 0 campo de concomitancia é composto por enunciados, que sdo premissas que servem de
generalizagGes para discursos divergentes. No dominio da memoria, 0s enunciados ndo podem
ser discutidos, pois, transpuseram-se em continuidades histéricas do discurso que se filiam
entre si.

Branddo (1996) afirma que as sequéncias discursivas compdem trés dominios: de
memoria, da atualidade e de antecipacdo. Esses elementos, que formam os dominios,
compdem referéncias dataveis e historicas do discurso. Para Brand&o, “o dominio discursivo
da memdria é uma formacdo discursiva de referéncia” e seus efeitos podem ser de
“lembrangas, de redefini¢do, de transformacdo quanto ao esquecimento, de ruptura, de
negacdo do ja-dito” (1996, p. 99). Entretanto, o dominio de atualidade é fruto do efeito de
memoria retomado no presente, dessa maneira, discursos anteriores sao retomados e refor¢cam
discursos no presente. Para essa autora, o discurso de antecipacdo é formado por sequéncias
discursivas formuladas no intradiscurso, que utilizam os efeitos do dominio da atualidade
(BRANDAO, 1996).

A formacdo discursiva, como Memoria Discursiva, constroi-se com base na sua
historicidade e esta relaciona-se com a interdiscursividade formada por memdrias sociais
constituintes de uma formacdo discursiva. Essas memorias sociais sdo constituintes da
Memoria Discursiva e sdo fruto dos Aparelhos Ideoldgicos de Estado, juntamente com o
intradiscurso, séo formadas pela atualidade do discurso e pelas suas relagdes com o presente.
A Memoéria Discursiva se estabelece pela relagdo entre intradiscurso e interdiscurso, logo,

essa dualidade relacional objetiva evocar um sentido de origem, no qual a repeticdo dos
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discursos fortalece a sua presenca, porém, outra possibilidade encontra-se na memoria
fragmentada, que busca a construcao do discurso pelo apagamento.

O conceito de Memoria Discursiva reconstroi a Histdria, que se inscreve pelo passado,
que retorna ao discurso por vestigios, 0s quais remontam, dentro deste, os efeitos de memoria.
Para Orlandi, “a linguagem ¢ linguagem porque faz sentido. E a linguagem so6 faz sentido por
que se inscreve na historia” (1999, p. 25). Logo, a sua historicidade sé pode ser retomada a
partir da Memdria Discursiva e seus efeitos de memoria. A Memdria Discursiva, entdo, seria
0 gatilho do discurso, ela compde o quadro dos sentidos que séo objetivados por um discurso
no momento da sua producdo. Por ter caracteristicas prdprias frente ao discurso, a Meméria
Discursiva evoca o contexto de enunciagdo, que podemos entender com interdiscurso. Em
conformidade com Orlandi, “o interdiscurso disponibiliza dizeres que afetam o modo como o
sujeito significa em situacdo discursiva dada” (1999, p. 33). Ou seja, remete-se a um passado,
que ndo estd completo na situacdo do presente da enunciagdo. Contudo, o discurso remete a
ele como uma possibilidade de sentido, que ndo é desejado objetivamente pelo sujeito, mas
que se faz presente pelo ndo-dito no ja-dito.

Os implicitos séo destacados como memdria no discurso e tornam-se presentes na
formacdo discursiva. O consenso que se evoca pela rememorizagdo esta presente no discurso

compreendido como representacao concebida e percebida pelo sujeito. Segundo Achard,

[...] o implicito trabalha entdo sobre a base de um imaginario que o representa como
memorizado, enquanto cada discurso, ao pressupb-lo, vai fazer apelo a (re)
construcdo, sob a restricdo ‘no vazio® de que eles respeitem as formas que permitam
sua insercdo por paréafrase. Mas jamais podemos provar ou supor que esse implicito
(re) construido tenha existido em algum lugar como discurso autbnomo (1999, p.
13).

Essa impossibilidade de autonomia re-conecta o discurso ao passado, como legado que
impde sentido e significado ao discurso. Essa construcdo completa do conceito de Memoria
Discursiva foi elaborada no periodo final da obra tedrica pecheutiana, como demonstra
Zandwais (1999, p. 38). Portanto, o acontecimento passou a ser relacionado ao discurso,
estipulando relagdes entre o espago e o tempo. Nas paginas da sua obra “Discurso: Estrutura
ou Acontecimento?”, Pécheux (2006) estabelece a relacdo entre o0 acontecimento e 0 momento
historico da sua enunciacdo. O conceito de Memoria Discursiva analisad nessa obra relaciona-
se com as formac6es ideoldgicas, que formam a materialidade discursiva, que remontam a um
momento passado, que é (re)semantizado no presente pelo discurso em si. “Pécheux acaba por
demonstrar a impossibilidade de se pensar no funcionamento do discurso de ruptura sem que
haja uma relacdo transversa entre a estrutura, a base linguistica, o acontecimento, e 0s
processos historicos através dos quais 0s acontecimentos se discursivizam” (ZANDWALIS,

1999, p. 42). O discurso ndo pode ser pensado sem memoria, bem com a linguagem ndo pode
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ter significado sem a Histéria, pois, como afirma Courtine (2006, p. 22), “a linguagem ¢é o

tecido da memoria”.

3 Conclusdo

Para fecharmos este texto, que foi uma breve reflexdo sobre as ligacdes da Anéalise
Discursiva produzidas e construidas por Pécheux, pensando a historicidade do discurso,
optamos por retomar 0 conto de Jorge Luis Borges, “Funes, o Memorioso”, usado na
introducdo deste artigo. Lembramos que o personagem do conto, Ireneo Funes, sofria com a
incapacidade de esquecimento. Segundo Borges, Funes: “tinha aprendido sem esforgo inglés,
francés, portugués e latim. Suspeito, no entanto, de que ndo era muito capaz de pensar. Pensar
é esquecer diferencas, ¢ generalizar, abstrair” (BORGES, 2000, p. 80). Pensar e abstrair faz
parte do ato discursivo, esquecer € primordial, para que o0 sujeito possa enquadrar-se dentro
das diversas formagOes discursivas e que desliza pelas posicdes ideologicas que ele pode
assumir.

O discurso compde-se pela linguagem e toda a linguagem soé significa porque pode ser
historicizada. Todo o pensamento que leva a formulacdo do discurso s6 ocorre quando o
esquecimento faz-se presente, pertencendo o esquecimento ao momento da enuncia¢do. O
esquecimento compde a memdaria e oferta ao sujeito a falsa certeza de ser origem do discurso.
O personagem Funes pode ser visto como fabula da construcéo hipertrofiada do discurso e do
desejo do sujeito de ser fundador do discurso. Como lembra Borges, refletindo sobre os
devaneios de Funes, que arquitetava a criacdo de uma lingua que desse conta de nomear cada
objeto com um nome préprio, impossibilitando a generalizacéo e a interpretacdo (BORGES,
2000, p. 79).

Esse desejo formador da personalidade de Funes pode ser compreendido como a
reconstrucdo baseada na repeticdo incessante de um enunciado, sem que 0 sujeito inscreva-se
em uma formacdo ideoldgica, sem que 0 ja-dito seja reconstruido na enunciacdo dos seus
discursos, tendo em vista que todo o discurso de Funes é mera repeticdo, vazia, sem novos
detalhes, sem esquecimento, sem interpretacdo, solidificado pela sua minuciosa capacidade de
lembrar. Portanto, o presente artigo buscou compreender a relacdo do conceito de Memdria
Discursiva, para entender como esse conceito faz-se presente dentro do discurso, pois sem

memoria ndo ha discurso.
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